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Armazenamento Fluxo

Seção CPTu DPDTS CPTu DPDTS

1-1' 76% 49% 24% 51%

2-2' 81% 38% 19% 62%

3-3' 80% 45% 20% 55%

Média 79% 44% 21% 56%

Porcentagens de zonas de fluxo e 
armazenamento de acordo com a área calculada

Seção
Variação nas áreas das zonas de 

fluxo e armazenamento entre as 
ferramentas

1-1' 27%
2-2' 43%
3-3' 35%

Média 35%

Um Modelo Conceitual do Meio Físico mais próximo à realidade subterrânea, com poucas incertezas, pode 
trazer economias diretas ao projeto através da  seleção e dimensionamento assertivos das técnicas 
integradas de remediação a serem empregadas. Por isso a necessidade de coleta de uma grande 
quantidade de dados em escala adequada ao site. O presente estudo teve como objetivo 
comparar duas diferentes técnicas de investigação para  a definição do meio físico, 
o Cone Penetration Test (CPTu) (ferramenta de alta resolução) e o tradicional 
Direct Push Dual Tube Sampling (DPDTS) atrelado à Descrição Tátil 
Visual das amostras de solo. Para ambas as técnicas foram 
definidos e comparados os perfis estratigráficos, seções 
hidroestratigráficas e identificação de zonas de 
fluxo e armazenamento.  
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